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Memorandum w sprawie opcji walutowych
przyjete przez Lubuski Sejmik Gospodarczy podczas spotkania
w dniu 29 marca 2010

Szanowni Panstwo,

W latach 2007-2008 wielu polskich przedsiebiorcdw skorzystato z oferowanych przez banki
opcji walutowych. W zatozeniu miaty one chroni¢ przedsiebiorcodw przed skutkami wahan
kursdow walut. W praktyce dla wielu z nich okazaty sie byé putapkg prowadzgcg w
najlepszym wypadku do problemdw finansowych uniemozliwiajgcych prawidtowy rozwdj
przedsiebiorstw, lub czesciej do upadtosci niszczgcej miejsca pracy oraz przyczyniajgcej sie

do pogorszenia sytuacji gospodarczej Polski.

Rozumiejgc powage sytuacji ustawodawca skierowat do prac legislacyjnych dwa projekty
ustaw o numerach 1927 i 1928 zajmujqce sie tq problematykq. Zawarte w nich zatozenia jak

wszystkie projekty wymagajg jednak pewnych zmian.

Ocena regulacji zawartych w druku sejmowym nr 1927.

Szkodliwe dla gospodarki sg umowy ztozone asymetrycznie czyli okredlajgce nizszy wolumen
praw klienta niz  wolumen jego zobowigzan (warto$¢ nominalng opcji). Problemem sg
wszystkie  walutowe instrumenty pochodne, ktére byty oferowane klientom jako
zabezpieczenie przed ryzykiem walutowym, a ktére ryzyko to zwiekszaty (np.: zobowigzujgc
do dostarczania walut w terminie dtuzszym niz mozliwoS¢ przewidywania wptywdw z
dziatalno$ci gospodarczej lub zobowigzania do dostarczania waluty w nominale wyzszym niz

spodziewane wptywy z dziatalnosci).
Ocena regulacji zawartych w druku sejmowym nr 1928.
Brak optat od roszczeh wymienionych w art. 357 1 Kc. oraz w art. 358 1 Kc. jest w sprawach

»opcyjnych” nieskuteczny, gdyz wymienione artykuty nie sg w wiekszoSci przypadkow

podstawg powddztw.
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Propozycje zmian

W sprawach z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia przeciwko bankom powinno sie

przedtuzyé termin dochodzenia roszczen do 10 lat.

Uchyli¢ nalezy mozliwo$¢ nadawania bankowy tytutdw egzekucyjnych do innych czynnosci
niz wymienione w art. 5 ust. 1 prawa bankowego a zatem do:
a) przyjmowanie wktaddw pienieznych ptatnych na Zzgdanie lub z nadejsciem
oznaczonego terminu oraz prowadzenie rachunkéw tych wktadow,
b) prowadzenie innych rachunkéw bankowych,
c) udzielanie kredytow,
d) udzielanie i potwierdzanie gwarancji bankowych oraz otwieranie i potwierdzanie
akredytyw,
e) emitowanie bankowych papierdw wartosciowych,
f) przeprowadzanie bankowych rozliczen pienieznych,
g) wydawanie instrumentu pieniqgdza elektronicznego,
h) wykonywanie innych czynnosci przewidzianych wytgcznie dla banku w odrebnych

ustawach.

Przedsiebiorcy w innych branzach powinni by¢ tfraktowani jak konsumenci (szczegdlnie w
kontaktach z bankami lub zaktadami ubezpieczen).

Ograniczy¢ nalezy optaty od pozwdw przeciwegzekucyjnych w sprawach w  ktérych
wystepuje bankowy tytut egzekucyjny.

W zwigzku z przedstawiong powyzszg argumentacjg majgc na uwadze sytuacje
przedsiebiorcdw generujgcych dochody panstwa oraz tworzgcych miejsca pracy prosimy o

poparcie proponowanych zmian.



